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Remissyttrande avseende ”Vagledning. Att faststalla
miljokvalitetsnormer for ytvattenféorekomster i
dverensstammelse med bevarandemal for arter och
naturtyper”

Svemin (Féreningen f6r gruvor, mineral- och metallproducenter i Sverige) &r den nationella branschféreningen for gruvor,
mineral- och metallproducenter i Sverige. Antalet medlemsforetag uppgar till ett drygt 50-tal. Medlemsverksamheterna
férekommer i hela landet, varav kalkstenstékter i huvudsak &r lokaliserade till sédra Sverige (frdmst Gotland) och
metallgruvorna &r lokaliserade till norra Sverige och Bergslagen.

Svemin valjer att inkomma med ett yttrande éver HaV:s remiss avseende en vagledning géllande
"Att faststalla miljokvalitetsnormer for ytvattenforekomster i 6verensstdmmelse med bevarandemal
for arter och naturtyper” trots att Svemin inte var med pa remisslistan.

Végledningen syftar i forsta hand till att utgéra en metodbeskrivning for Iansstyrelserna och
vattenmyndigheterna vid arbetet med att faststélla MKN for vattenférekomster som aven omfattas
av reglerna som foljer av art- och habitatdirektiven.

Sammanfattning

o Det ar valkommet med en vagledning pa omradet och forslaget ar i huvudsak bra.

o Kopplingen till bevarandeplanerna behdver nyanseras ytterligare. Om bevarandeplanerna
enligt Natura 2000 tillmats stérre betydelse an vad deras sakliga underbyggnad motiverar, kan
det leda till felaktiga slutsatser och orimligt stranga krav inom vattenforvaltningen.

o Det bor fortydligas att undantag enligt vattenférvaltningen kan tillatas for vattenforekomster dar
forhallandena redan provats och godtagits enligt Natura 2000-regelverket.

e Vagledningen maste omarbetas utifran att den bade behdvs for andra verksamheter an
vattenkraft och for att den sannolikt kommer att anvandas fér andra verksamheter an
vattenkraft. Detta maste ske innan den publiceras.

Det ar valkommet med vagledning pa omradet och forslaget ar i huvudsak bra. Sarskilt uppskattas
att det ska kravas en koppling mellan utpekade arters eller livsmiljéers behov och de sarskilda
kraven inom vattenférvaltningen. Intrycket ar att HaV stravar efter att implementera géllande legala
krav, varken mer eller mindre.

Den féreslagna metoden framstar som rimlig och lamplig, med reservation for att den tillmater
bevarandeplanerna stdrre vikt &n vad deras sakliga underbyggnad motiverar. Erfarenhetsmassigt
vilar bevarandeplanerna ofta pa ett ganska bristfalligt underlag och praglas ibland av en énskan om
att skydda och bevara sa mycket som mdjligt, oavsett om det finns eller inte finns nagon koppling
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till utpekade arters ekologiska behov. Svemin beddmer att bristande underlag kan komma att leda
till felaktiga slutsatser och orimligt stranga krav pa grund av en dverdriven tillampning av
forsiktighetsprincipen.

Vagledningen avhandlar ockséd mdjligheterna att tillampa undantag inom vattenférvaltningen for
vattenforekomster i skyddade omraden. Det finns skal att framhalla att sddana undantag normalt
bor kunna tillampas for forhallanden som prévats och godtagits mot reglerna i Natura 2000-
regelverket. | Sverige handlar det normalt om att verksamheten har tillstand enligt 7 kap. 28 a §
miljébalken. Denna aspekt beskrivs i ndrmare detalj i olika avsnitt nedan.

Slutligen staller sig Svemin fragande till det ensidiga fokuset pa svensk vattenkraft i vagledningen,
da saval samtliga exempel som texten i férordet uteslutande handlar om vattenkraft. Har potentiella
konsekvenser vid tilldampning av féreslagen vagledningen beaktats for andra verksamheter an
vattenkraft? Svemin ger i detta yttrande ett par exempel pa, fér gruvnaringen, mojliga scenarion
som behover beaktas innan vagledningen faststalls. Vagledningen behdver ses éver utifran detta
innan den publiceras da den bade behdvs och sannolikt kommer att anvandas aven fér andra
tillampningsomraden an vattenkraft.

1 Bakgrund

Remissen avser vagledning till 3 kap. 2 § och 4 kap. 5-6 §§ i Havs- och vattenmyndighetens
foreskrifter (HVYMFS 2019:25) om klassificering och miljokvalitetsnormer avseende ytvatten.
Rapporten innehaller myndighetens slutsatser och staliningstaganden samt tolkning av hur regler
inom omradet bor tilldmpas. Vagledningen riktar sig till myndigheter, enskilda och naringsidkare.

Mer specifikt syftar vagledningen till att beskriva de analyser och bedémningar som behdver géras
for att formulera de sarskilda krav som behdver stallas med anledning av att en ytvattenférekomst
ar, utgor del av eller paverkar ett Natura 2000-omrade. Vattenmyndigheten ska enligt 3 kap. 2 §
HVMFS 2019:25 beddma om bestammelserna for det skyddade omradet staller sarskilda krav
avseende en enskild parameter eller kvalitetsfaktor. Vattenmyndigheten ska sedan faststalla
miljokvalitetsnormen sa att det framgar vilken kvalitetsfaktor eller parameter for ekologisk status
alternativt potential som ar justerad med anledning av de krav som féljer av det skyddade omradet.

De sarskilda kraven framkommer efter en beddmning av de ekologiska behoven och
bevarandemalen for de arter och naturtyper som beskrivs i lansstyrelsernas bevarandeplaner for
Natura 2000-omradena. Sarskilda krav kan leda till justering av en kvalitetsfaktor som ingar i
ekologisk status respektive potential. Med justering av kvalitetsfaktor avses aven justering pa
parameterniva. En justering pa parameterniva ar det som Havs- och vattenmyndigheten ser som
efterstravansvart. En justering av en parameter eller kvalitetsfaktor staller relativt hdga krav pa
kunskap om de ekologiska behoven hos arterna och naturtyperna som ska skyddas i
ytvattenférekomsterna samt om kénsligheten hos de arter och naturtyper fér den paverkan som
faststallts i ytvattenférekomsten.
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2 Nyckelbegrepp

Végledningen kretsar ofta kring ett antal nyckelbegrepp, vilka ndrmare beskrivs nedan. | sjélva
vagledningen finns ocksa ett eget kapitel med rubriken "Termer och begrepp”, dar aven de vanliga
termerna som bland annat "art” och “livsmiljé” beskrivs.

Ekologiska behov och bevarandemal

Begrepp fran art- och habitatdirektivet artikel 6.1. Medlemslanderna ska vidta nédvandiga atgarder
for bevarande som motsvarar de ekologiska behoven hos livsmiljétyper i bilaga 1 och arter i bilaga
2. Hur de ekologiska behoven ser ut framgar av vagledningar for de naturtyper och arter i EU:s
naturvardsdirektiv som forekommer i Sverige. Vagledningarna anvands for olika myndigheters
arbete med till exempel naturvard, Natura 2000 och tillstandsprévning. Vagledningarna anvands av
lansstyrelserna da de formulerar bevarandemal for respektive Natura 2000-omrade i
bevarandeplanerna. Bevarandemal beskriver vad syftet for utpekade livsmiljoer och arter innebar i
praktiken, alltsa en beskrivning av hur det enskilda omradets utpekade arter och naturtyper ska
bidra till gynnsam bevarandestatus pa biogeografisk niva. Bevarandemalen formuleras enligt
kriterierna fér gynnsam bevarandestatus.

Sérskilda krav

Vattenmyndigheten ska enligt 3 kap. 2 § HVMFS 2019:25 bedéma om bestdmmelserna for det
skyddade omradet staller sarskilda krav. De ekologiska behoven (se ovan) hos arter och naturtyper
som skyddas av omrades- och artskyddslagstiftningen, kan stalla sarskilda krav pa vissa strukturer,
funktioner och processer i vattenmiljon. Dessa séarskilda krav ska omhandertas nar
vattenmyndigheten faststaller miljokvalitetsnormer.

Kvalitetsfaktor och parametrar

Vattendirektivet beskriver ekologisk kvalitet i form av normativa definitioner for klassificering av
ekologisk status som ger mgjlighet att folja forandringar i status med hjalp av biologiska, fysikalisk-
kemiska och hydromorfologiska kvalitetsfaktorer. Dessa kvalitetsfaktorer ar i sin tur uppbyggda av
parametrar, dar exempelvis kvalitetsfaktorn SFA omfattar en rad &mnen som i denna hierarki utgér
parametrar.

3 Vagledningens inriktning

Av avgransningarna i vagledningen framgar att denna vagledning ar framtagen infér det
kommande arbetet med omprdvning av svensk vattenkraft, genom den s.k. Nationella planen
(NAP). Sa sent som i mars 2021 utkom HaV med en vagledning infér lansstyrelsernas éversyn av
bevarandeplaner som berdrs av NAP (Vagledning for lansstyrelsernas dversyn av bevarandeplaner
for Natura 2000-omraden som berdrs av den nationella planen f6r omprévning av vattenkraft, Dnr
00698-2020). Redan i férordet till den nu aktuella remissen star att Iasa:

"Havs- och vattenmyndigheten arbetar for att Sveriges nyttjiande av vattenmiljén ska vara hallbart.
En del i arbetet &r att stélla om svensk vattenkraft for att hitta en balans mellan skyddet av miljén
och utvinning av energi och reglerkraft.
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Denna végledning &r framtagen inom ett projekt i Havs- och vattenmyndighetens program
Vattenmiljé och vattenkraft. Ett av programmets mal &r att ta fram végledningar som stédjer
genomférandet av en effektiv vattenfrvaltning inklusive forvaltning fér bevarande av arter och
naturtyper samt att genomféra den nationella planen fér omprévning av vattenkraft.”

Det ar Svemins mening att vagledningen behdvs aven for andra typer av verksamheter och att
metodiken nog ar tillAmpbar i en vidare mening, men att fokus péa vattenkraft i sa fall maste tonas
ned i denna véagledning. Innan vagledningen publiceras behdver dock HaV dvervaga effekter och
konsekvenser for andra typer av paverkanskallor och om metodiken ar tillampbar i dven i dessa
fall. Svemin beddmer att vagledningen sannolikt kommer att anvéndas &ven i andra fall an
vattenkraft oavsett om det varit HaV:s avsikt eller €j. Det finns ocksa ett varde i att en metodik och
en vagledning anvands oavsett vilken typ av verksamhet som kan ge upphov till paverkan pa
vattenférekomsten/Natura 2000-omradet.

4 Vagledningens intentioner

Det ar valkommet med vagledning pa omradet och férslaget ar i huvudsak bra. Sarskilt uppskattas
att det ska kravas en koppling mellan utpekade arters eller livsmiljders behov och de sarskilda
kraven inom vattenférvaltningen. Intrycket ar att HaV stravar efter att implementera géllande legala
krav, varken mer eller mindre. Vagledningen syftar i forsta hand till att utgéra en metodbeskrivning
for lansstyrelserna och vattenmyndigheterna vid arbetet med att faststalla miljokvalitetsnormer for
vattenférekomster som &ven omfattas av reglerna som foljer av art- och habitatdirektiven. Férutom
att det sker onddigt mycket upprepningar kan nog vagledningen fylla sitt syfte och det finns ingen
anledning att ifragasatta eller kritisera sjalva metodiken i nagon storre utstrackning.

Den foreslagna metoden framstar ocksa som rimlig och lamplig, med reservation for att den
tilmater bevarandeplanerna stérre vikt &n vad deras sakliga underbyggnad motiverar.
Erfarenhetsmassigt vilar bevarandeplanerna ofta pa ett ganska bristfalligt underlag och praglas
ibland av en dnskan om att skydda och bevara s& mycket som mgjligt, oavsett om det finns eller
inte finns nagon koppling till utpekade arters ekologiska behov. A andra sidan gar det att forsta att
en myndighet maste ta utgadngspunkt i bevarandeplanerna. Men det galler da att utga ifran att det
kan foreligga relativt grava brister i underlagen (se vidare under Riskbedémning inklusive exempel
nedan).

5 Vagledningens svagheter samt forbattringsforslag

Bristerna ar egentligen inte hanforliga till sjdlva metodiken som beskrivs i vagledningen, utan den
grundlaggande bristen utgdrs av antagandet om att det finns korrekt information avseende
forhallandena i vattenmiljon. Utan korrekt information kommer de grundlaggande antagandena att
vara felaktiga, vilket fortplantar sig vidare upp genom systemet. Dessa brister kommer att vara
analoga med vad som redan ar ett faktum inom vattenforvaltningen; felaktiga statusklassificeringar,
miljokvalitetsnormer och stora brister i VISS.

Riskbeddmning inklusive exempel

Av orsaker som namns ovan gallande brister i underlag som kravs for att fatta beslut om s.k.
sarskilda krav riskerar den beskrivha metodiken att bara utmynna i hardare krav och striktare
miljokvalitetsnormer. De enskilda handlaggarna pa lansstyrelsen (som ar satta att revidera
bevarandeplaner och beddéma ekologiska behov) saknar éverlag tillgang till a) kunskap kring
arters/naturtypers ekologiska behov, b) kunskap kring arterna/naturtyperna i specifika
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vattenférekomster, c) kunskap kring bevarandestatus/tillstand i de aktuella vattenférekomsterna
samt d) kanslighet och behov av forbattringsatgarder.

HaV patalar i vagledningen att

"En justering av en parameter eller kvalitetsfaktor stéller relativt héga krav pa kunskap om de
ekologiska behoven hos arterna och naturtyperna som ska skyddas i ytvattenférekomsterna samt
om kénsligheten hos de arter och naturtyper fér den paverkan som faststéllts i
ytvattenférekomsten.”

Eftersom det dverlag saknas erforderliga kunskaper riskerar dessa osakerheter att uppvagas av val
tiltagna sékerhetsmarginaler som motiveras av férsiktighetsprincipen.

Att det foreligger avsevarda och grundlaggande brister i myndigheternas arbete med instiftande av
Natura 2000-objekt i Sverige har t.ex. Sweco patalat i en utredning at Energiforsk (2021) gallande
metod for arbete med omprdvning av vattenkraften fér vattenférekomster som omfattas av
regelverket kring Nautra 2000. Nagra viktiga generella slutsatser fran fordjupade utredningar av
pilotobjekten som omfattades av den utredningen var:

e Utpekandet av Natura 2000-omraden har utférts under tidspress vilket gor att det finns
kunskapsluckor i underlaget,

e Uppfdljningen av status for arter och naturtyper har inte helt f6ljt manualer och véagledande
dokument och kan darmed bli svar att anvéanda som underlag till jamférelser vid de biologiska
faltinventeringar som behdver géras vid en omprdvning,

¢ Manga uppgifter i bevarandeplaner och vagledningar saknar kallhanvisningar och referenser,

o Uppgifter om utpekade arter och typiska arter finns spritt pa olika stallen och manga
observationer behdver valideras innan en omprdvning,

e Urvalet av typiska arter behdver utredas innan de anvands som indikatorer fér gynnsam
bevarandestatus.

Att detta ar ett faktum askadliggdrs om inte annat i den nyligen reviderade bevarandeplanen for
Pitedlven (2018) dar lansstyrelsen i klartext patalar att:

"Endast ett fatal faltinventeringar har dock gjorts av omradets naturtyper och dessa &r darfér
framst framtagna av datamodeller. Det medfér att naturtypsklassningen och deras utbredning i hég
grad é&r felaktig. Vid f6rvaltning och tillstandsprévning utgar man ifrén i verkligheten férekommande
naturtyper. Vid eventuella prévningar kommer dérfér en inventering att vara néadvéndig for att
sékerstélla om och i sé fall vilka naturtyper som berérs.”

Om kunskapsnivan ar lag pa naturtypsniva, ar den i det ndrmaste obefintlig vad avser arter och
deras tillstand och behov. Arterna avhandlas i bevarandeplanerna endast 6versiktligt och
summariskt, samt finns med som bilagor direkt tagna ur de beskrivningar som finns i
Naturvardsverkets vagledningar.

Svemin bedomer att detta sammantaget gor att det kan uppsta svarigheter for
vattenmyndigheterna att uppfylla vagledningens 6nskemal om justeringar av kvalitetskrav pa
parameterniva nar sarskilda krav ska faststallas. Kopplat till detta ar ocksa det faktum att HaV, med
hanvisning bl.a. till vattenférvaltningsférordningen, slar fast att undantag inte kan medges om detta
forhindrar efterlevnad av de sarskilda krav som lansstyrelsen pekat ut som nédvandiga for att
uppna gynnsam bevarandestatus for naturtyp eller art. Tva exempel ges nedan:
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Exempel 1

For att exemplifiera detta kan dagens forhallanden i Linaalven studeras. | hojd med Boliden Aitiks
sista paverkanslokal 532 fangas den totala paverkan pa alven upp; Boliden Aitik,
Gallivare/Malmberget samhalle, Kavahedens avfallsanldggning (inkl. avloppsreningsverket),
flygplatsen och LKAB Vitafors. Vattenforekomsten har enligt vattenférvaltningen den évergripande
statusen Mattlig, baserat pa bl.a. fisk, naringsdmnen, uran och flertalet av de hydromorfologiska
parametrarna.

For att uppna gynnsamt tillstand (bevarandestatus) enligt Natura 2000 for naturtypen 3260 Mindre
vattendrag med avseende pa vattenkemin (specifikt totalfosforhalt samt &ven uran som ar en
parametrar under kvalitetsfaktorn SFA) kravs det sannolikt minst god status fér dessa parametrar.
Det ar heller inte sa langsokt att tanka sig att sarskilda krav stalls for att uppna stabilt
reproducerande bestand av 6ring, som ar en typisk art for naturtypen (kvalitetsfaktorn fisk). Detta
krav kan ocksa kopplas till en hypotetisk forekomst av flodparimussla, alternativt att
forutsattningarna for en etablering av flodparimussla ska finnas eller aterskapas (forbattring).

Det ar vidare sa att den for Natura 2000-omradet utpekade arten lax har etablerat sig i dlven pa
senare ar. Aven om laxpopulationen tillkommit pa grund av manniskans ingripande nere vid
Linafallet dar en laxtrappa byggts, bidrar den till gynnsam bevarandestatus pa en biogeografisk
niva. Det ar alltsa inte otdnkbart att en rad sarskilda krav kopplat till lax pa sikt ocksa kan
tillkomma.

Om séarskilda krav skulle stéllas pa vattenkemin for att uppna stabilt reproducerande bestand av
oring, etablering av flodparlmussla eller med anledning av det laxbestand som numera finns i alven
sa skulle det sannolikt géra det omdjligt att fa undantag i nagon del av alven eller géllande nagon
parameter. Detta fastan laxen etablerats trots dagens mattliga status. Det kan i sin tur fa stora
konsekvenser for mojligheterna att bedriva redan tillstandsgiven verksamhet liksom for att etablera
nya verksamheter. | forlangningen kan detta leda till konsekvenser pa samhallsniva, exempelvis
genom orimliga krav pa kommunala avloppsreningsverk eller att investeringar i teknik for att
reducera utslapp av klimatpaverkande gaser uteblir.

Exempel 2

En annan problematik med att utga fran bevarandeplanerna for att bedéma behovet av sarskilda
krav, ar att bevarandeplanen kan ha foregripit vattenmyndigheternas bedémning genom att stélla
upp krav i bevarandeplanen som saknar koppling till verkliga ekologiska behov. Som ett exempel
kan namnas bevarandeplanen for Natura 2000-omradet Pitedlven som reviderades ar 2018. Om
man utgar fran den bevarandeplanen skulle det inte ga att géra nagra undantag alls inom
vattenforvaltningen, oavsett paverkan pa ekologin for utpekade arter, utpekade naturtyper eller
typiska arter. Bevarandeplanen har namligen upptagit god kemisk och ekologisk status som
bevarandemal i sig.

"Bevarandemal fér omradets samtliga naturtyper
Fér omradet i sin helhet och for enskilda delavrinningsomraden géller att

[.]

- Naturtyperna som &r vattenférekomster ska i enlighet med vattenférvaltningens
beddmningsgrunder ha minst god eller hég ekologisk status beroende pa radande
miljékvalitetsnorm for respektive vattenférekomst. Samtliga vattenférekomster ska
dven ha god kemisk status.
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- Omréaden som &r naturtyp men inte utgér en vattenférekomst ska ha minst
motsvarande god ekologisk och kemisk status enligt ovan nédmnda normer.”

Instinktivt kan god ekologisk och kemisk status tankas vara ett rimligt krav for en vattenforekomst
som ocksa hyser skyddsvarda arter och naturtyper enligt Natura 2000. Svemin menar dock att
undantag ska kunna ges pa parameterniva om en utredning visar att parametern i fraga inte
paverkar gynnsam bevarandestatus pa ett negativt satt. Undantag bor aven kunna ges om det
visats att ett dverskridande paverkar bevarandestatusen pa ett positivt satt. Skrivningar liknande
den i bevarandeplanen for Pitedlven riskerar att leda till ett cirkelresonemang dar en instinktiv
kansla far storre tyngd an faktiska utredningar och vetenskapliga underlag.

Detta hanteras delvis i avsnitt 3.3.1 i vagledningen dar det klargors att vattenmyndigheten bor
efterfraga fortydliganden fran lansstyrelsen gallande vilka vattenrelaterade ekologiska behov
arterna eller naturtyperna har i det aktuella omradet om det inte framgar tillrackligt tydligt i
bevarandeplanen.

Forslag till justeringar och kompletteringar

Vid granskning av remissforslaget har nagra avsnitt identifierats dar Svemin foreslar
kompletteringar eller fértydliganden. Dessa redogérs for nedan.

Avsnitt 2.5 Forutsattningar for faststéllande av miljdkvalitetsnormer for ytvatten — Lyft garna upp
fotnot 43 i huvudtexten

Vagledningen framhaller att vattenmyndigheten kan behéva beddéma och formulera sarskilda krav
for Natura 2000-omraden utifran de ekologiska behov och bevarandemal som framkommer for
omradet. Vidare framhalls att de sarskilda kraven maste ha koppling till bedémningsgrunderna.
Vagledningen framhaller ocksa bevarandeplanen som det viktigaste underlaget for att bedoma
vilka vattenrelaterade ekologiska behov som arterna eller naturtyperna i omradet har. (Forslaget
sid. 32)

| praktiken haller bevarandeplanerna sallan en sadan niva att de ar lampliga som underlag for
bindande normgivning. | fotnot 43 i Forslaget (sid 32) fors ett resonemang kring detta. Det
resonemanget ar sa pass viktigt att det bor flyttas upp i vagledningens huvudtext.

"Genom att vattenmyndigheten utgér frdn Natura 2000-omradenas ekologiska behov och de mal
som framgar av bevarandeplanerna, kan information fran bevarandeplanen ligga till grund fér
miljékvalitetsnormerna fér vatten. Det syfte med bevarandeplanerna som framhalls i 17 §
férordningen om omradesskydd enligt miljiébalken m.m. &r, att bevarandeplanen ska vara dgnad att
underlatta Natura 2000-prévningar. Det finns dock inget hinder mot att bevarandeplanerna
anvénds &ven fér andra dndamal. Det férefaller inte heller normalt uppkomma nagra risker ur
réttssékerhetssynpunkt da planerna inte &r méjliga att éverklaga (se MOD M 4191-19).
Bevarandeplanen eller annat material fran férvaltaren av ett omrade utgér enbart underlag i
vattenmyndighetens arbete och vattenmyndigheten gér sin egen bedémning dé den faststéller
miljékvalitetsnormen. Den miljékvalitetsnorm som vattenmyndigheten faststéller och som innehaller
sérskilda krav fér ett Natura 2000-omrade, vilka framgar av en bevarandeplan, kan genomlysas vid
en prévning om nagon normgrundande omstdndighet inte 6verensstdmmer med den faststéllda
normen, enligt 22 kap. 13 § 1 a miljébalken. Detta innefattar ocksa normgrundande omstdndigheter
som innebdr att miljibkvalitetsnormen behdver innehélla sérskilda krav som féljer av ett Natura
2000-omréade eller skydd av arter.”
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Avsnitt 2.7.2 Undantag i form av forlangd tidsfrist samt mindre strangt krav — Nyansera genom
hanvisning till undantagsmaéjligheter inom Natura 2000

| Forslaget till vagledning anges att "Undantag kan inte tilldmpas for den eller de kvalitetsfaktorer
eller parametrar som har sémre &n god status/potential om det innebér att det skyddade omradets
utpekade arters/naturtypers bevarandestatus paverkas eller de ekologiska behoven inte
tillgodoses, t.ex. en pagaende férsémring.”

Som vagledningen framhaller i avsnitt 2.7.1 finns det undantagsmojligheter i Natura 2000-
regelverket som innebar att en verksamhet i vissa fall kan tillatas aven om den skulle kunna
paverka bevarandestatus eller ekologiska behov. Det finns skal att framhalla att om vissa
forhallanden har godtagits vid en Natura 2000-tillstdndsprévning, da utgdr Natura 2000-regelverket
inget hinder mot att meddela undantag inom vattenférvaltningen med avseende pa samma
forhallanden.

Den ovan citerade mening kan Idmpligen nyanseras med foljande tillagg (kursiverat): "Undantag
kan inte tilldmpas for den eller de kvalitetsfaktorer eller parametrar som har sdmre én god
status/potential om det innebar att det skyddade omradets utpekade arters/naturtypers
bevarandestatus paverkas eller de ekologiska behoven inte tillgodoses, t.ex. en pagaende
forsamring, savida inte den verksamhet eller paverkan som undantaget avser omfattas av ett
tillstand enligt 7 kap. 28 a § miljébalken eller pa annan grund &r férenlig med habitatdirektivets
krav.”

Avsnitt 3.8 Steg 6 Ar undantag tillampliga — Lagg in paminnelse om undantagsméjligheter och
tillstand enligt Natura 2000-regelverket.

Avsnitt 3.8 handlar om méjligheterna att tilldampa undantag inom vattenforvaltningen for
vattenforekomster i skyddade omraden. Aven har finns det skél att framhaélla att undantag normailt
bor kunna tillampas for forhallanden som prévats och godtagits mot reglerna i Natura 2000-
regelverket. | Sverige handlar det normalt om att verksamheten har tillstand enligt 7 kap. 28 a §
miljobalken.

Svemin forslar ett tillagg enligt foljande (tillagg kursiverat):

”

Undantag enligt vattenforvaltningsforordningen far inte tillampas sa att de sarskilda
kraven med anledning av Natura 2000-omradena asidosatts.

TillAmpningen av undantag far inte heller permanent hindra eller aventyra uppfyllandet
av kvalitetskraven for andra ytvattenférekomster inom vattendistriktet, enligt 4 kap. 16 §
vattenforvaltningsférordningen. Se mer om den juridiska bakgrunden till detta i avsnitt
2.8.

Om den verksamhet eller den paverkan som motiverar ett undantag omfattas av ett
tillstand enligt 7 kap. 28 a § miljébalken kan undantaget vanligen anses vara férenligt
med kraven géllande Natura 2000-omraden.”
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